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В
ыведение путем гибридизации новых форм 

растений, обладающих более ценными 

хозяйственными качествами и декоратив-

ными признаками, имеет не только огромное 

научное значение, но и представляет большой 

практический интерес. Искусственное лесовос-

становление и полезащитное лесоразведение тре-

буют применения определенных сортов лесных 

пород, которые можно получить только с помо-

щью селекции. Особую значимость приобретает 

данная проблема в «зеленом» строительстве, где 

необходимы новые декоративные формы деревь-

ев и кустарников, устойчивые к неблагоприятным 

факторам окружающей среды [1].

Тополь считается одной из наиболее перспек-

тивных древесных пород из-за быстроты роста, 

легкости размножения и других свойств, позво-

ляющих широко его использовать для различных 

целей. Кроме того, тополь является одной из наи-

более хорошо изученных в селекционном отноше-

нии лесной древесной породой – у этой породы, 

первой из лесных деревьев, были получены новые 

сорта и разработаны методики ведомственного и 

государственного сортоиспытания [2].

Большой вклад в науку и практику выращи-

вания этой породы внесли российские лесово-

ды-селекционеры. Экспериментальные работы 

по интродукции, селекции и культуре тополя 

были начаты почти одновременно во ВНИАЛМИ 

А. В. Альбенским (1932 г.), ЦНИИЛХ П. Л. Бог-

дановым (1933 г.), на БашЛОС А. М. Березиным 

(1934 г.). С конца 1930-х гг. селекцией древесных 

пород в УкрНИИЛХА занимались С. С. Пятницкий 

и Ф. Л. Щепотьев [3].

Однако особого внимания заслуживают 

сорта тополей академика А. С. Яблокова, выве-

денные в 1935–1937 гг. Они отличаются быстрым 

ростом, стройным стволом, пирамидальной 

кроной, хорошей зимостойкостью. В насаждения 

Москвы и области гибридные тополя селекции А. 

С. Яблокова начали вводить с 1939 г.

Наиболее известен и широко распространен 

тополь советский пирамидальный (Рopulus  

sowietica pyramidalis Jabl.), который представляет 

собой семью гибридов, выведенных А. С. Ябло-

ковым, от скрещивания тополя белого с тополем 

Болле (P. alba L.  Р. bolleana Lauche). В семье 

выделено 17 лучших клонов-сортов, каждый из 

которых имеет свои габитуальные особенности. 

Тополь Яблокова (Р.  jablokowii Jabl.) также 

является семьей гибридов, выведенных от скре-

щивания северной осины, устойчивой к гнили, с 

тополем Болле (P. tremula L.  Р. bolleana Lauche). 

В семье отобраны лучшие экземпляры, которые 

размножались под номерами путем черенко-

вания [4]. В городских зеленых насаждениях 

Москвы и Московской области тополь Яблокова 

встречается значительно реже, чем тополь совет-

ский пирамидальный.

По нашим наблюдениям, ранее в городских 

посадках можно было обнаружить и другие со-

рта тополей селекции А. С. Яблокова. Так, сорта 

‘Мичуринец’, ‘Максим Горький’ и ‘Русский’, по-

лученные от скрещивания тополя черного с его 

пирамидальной формой, оказались относитель-

но недолговечными и были удалены из объектов 

городского озеленения в возрасте 50–60 лет. 

Несколько позже, после засушливого лета 2010 г., 

такая же участь постигла сорта ‘Подмосковный’ и 

‘Ивантеевский’ – первый получен от скрещивания 

тополя душистого с осиной, а второй – от скрещи-

вания тополя душистого с тополем берлинским. 

Тополь ‘Пионер’, еще один быстрорастущий сорт 

от скрещивания тополя черного пирамидального 

с осокорем, с возрастом развивает достаточно 

раскидистую крону и подвержен ветролому, 

поэтому этот сорт также постепенно выводят 

из состава городских насаждений. Единичные 

экземпляры тополя ‘Пионер’ сохранились на ул. 

Задорожной в г. Ивантеевке Московской обл.

Цель исследований – сравнить сорта топо-

лей селекции А. С. Яблокова: тополь советский 

пирамидальный и тополь Яблокова; определить 

перспективность их дальнейшего использования.

Программа исследований включала следую-

щие задачи:

1. Оценка состояния растений в насаждениях 

гибридных тополей.

2. Измерение габитуальных характеристик 

гибридных тополей: высоты дерева, высоты под-

нятия кроны,  диаметра ствола на высоте 1,3 м, 

проекции кроны в самом широком ее месте и 
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угла отхождения ветвей первого порядка от 

ствола, а также длины и ширины листьев и дли-

ны черешка.

3. Расчет основных статистических показа-

телей по всем исследуемым признакам по обще-

принятым методикам.

Объекты и методика исследований

Объекты исследования – разновозрастные 

экземпляры двух сортов тополей селекции А. С. 

Яблокова: тополя советского пирамидального и 

тополя Яблокова. Тополь Яблокова исследовали 

на территории Москвы в Бирюлевском дендро-

парке (40 деревьев), на ВДНХ (26) и на проспекте 

Вернадского (31); тополь советский пирамидаль-

ный – на территории Москвы в Измайловском 

парке (28), на ВДНХ (29), в Главном ботаниче-

ском саду РАН (24 ) и на территории автобусного 

парка № 13 (пр. Андропова) (33), а также в пос. 

Клязьма (27), г. Ивантеевке (42) и г. Королеве 

(44 дерева) Московской обл. Все исследованные 

группы деревьев представляли собой аллейные 

посадки вдоль дорог с достаточно свободным раз-

мещением. Год посадки деревьев устанавливали 

по архивным данным [5]. 

Состояние растений оценивалось по ниже 

приведенной шкале оценки категорий состояния 

лиственных деревьев [6]:

Категория Признаки ослабления

1
Деревья без внешних признаков 

повреждения

2
Ослабленные, с изреженной кроной и 

усыханием отдельных ветвей

3
Сильно ослабленные, суховершинные, 

усохло менее 1/3 кроны

4
Усыхающие, суховершинные, усохло до 2/3 

кроны

5 Усыхающие, усохло более 2/3 кроны

6
Сухостой, деревья усохли в прошлом или 

текущем вегетационном периоде

Высоту дерева и высоту поднятия кроны из-

меряли высотомером ВН-1 с точностью до ±0,5 м, 

диаметр ствола на высоте 1,3 м – текстолитовой 

мерной вилкой с точностью до 2 см, размерные 

характеристики листьев – линейкой с точностью 

до 0,1 см. 

Статистическую обработку данных проводи-

ли в программе Microsoft Office Excel. Для каждо-

го параметра вычисляли среднее значение (М), 

ошибку среднего значения (m), точность опыта 

(Р, %). Для определения степени варьирования 

количественных признаков рассчитывали коэф-

фициент вариации S
v
 (%), который оценивали по 

шкале Мамаева [7]:

Шкала для оценки коэффициента вариации

Уровень 

изменчивости

Очень 

высокий

Высо-

кий

Сред-

ний
Низкий

Очень 

низкий

Коэффициент 

вариации

Более 

40
21–40 13–20 7–12

Менее 

7

Результаты и обсуждение

Данные о состоянии тополей в насаждениях 

Москвы и Московской области представлены в 

табл. 1.

В результате исследований установлено, что 

состояние тополя Яблокова в городских насажде-

ниях лучше, чем тополя советского пирамидаль-

ного (см. табл. 1). Большинство обследованных 

деревьев тополя Яблокова даже в возрасте 80 

лет не имеет признаков ослабления. Тополь 

советский пирамидальный оказался менее устой-

чивым: у основной части растений признаки 

ослабления отсутствуют до 40 лет, однако с уве-

личением возраста преобладают сильно ослаб- 

ленные деревья, которые к 80-летнему возрасту 

начинают усыхать.

Результаты расчетов статистических показа-

телей основных характеристик тополей селекции 

А. С. Яблокова в насаждениях представлены в 

табл. 2. 

Исследования показали, что тополя раз-

ных сортов отличаются друг от друга по всем 

исследуемым параметрам. Для всех сортов во 

всех насаждениях характерны низкие и очень 

низкие коэффициенты вариации высоты дерева 
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Таблица 1. Состояние исследуемых сортов тополей в различных насаждениях

Местонахождение насаждения Год посадки Средний балл состояния

Тополь Яблокова

Бирюлевский дендропарк 1937 1,2

ВДНХ 1951 1,5

Пр. Вернадского 1975 1,3

Тополь советский пирамидальный

ГБС РАН 1939 3,4

Измайловский парк 1951 2,5

ВДНХ 1951 2,8

Пос. Клязьма 1951 2,4

Королев 1975 1,3

Пр. Андропова 1976 1,3

Ивантеевка 1976 1,5

Таблица 2. Статистические показатели основных характеристик тополей селекции А.С. Яблокова

Показатели
Высота 

дерева, м

Протя-

женность 

кроны, м

Проекция 

кроны, м

Диаметр 

ствола, см

Угол 

отхождения 

ветвей,  

град.

Длина 

листа, см

Ширина 

листа, см

Длина 

черешка, см

Тополь Яблокова, Бирюлевский дендропарк

М 17,73 15,87 5,47 62,27 63,33 5,21 4,64 3,98

m 0,24 0,22 0,14 1,03 0,97 0,08 0,08 0,07

P, % 1,38 1,37 2,60 1,66 1,53 1,58 1,66 1,66

S
v
,% 7,54 7,49 24,20 9,05 8,38 8,63 9,11 9,09

Тополь Яблокова, ВДНХ

М 16,50 14,36 4,76 48,65 54,18 5,92 5,49 5,04

m 0,23 0,42 0,21 1,88 2,14 0,28 0,24 0,19

P, % 1,39 2,92 4,41 3,86 3,94 4,72 4,37 3,76

S
v
,% 7,78 16,13 27,14 8,36 4,98 8,17 8,60 9,12

Тополь Яблокова, пр. Вернадского

М 15,47 12,78 4,17 38,90 69,83 4,98 4,55 4,26

m 0,54 0,41 0,10 1,09 1,69 0,25 0,19 0,16

P, % 2,85 3,13 4,07 3,56 4,12 1,96 2,35 2,64

S
v
,% 8,32 10,05 15,14 10,64 7,65 4,99 8,37 11,82

Тополь советский пирамидальный, ГБС РАН

М 24,6 21,50 1,3 37,02 25,20 6,90 4,20 5,24

m 1,05 0,51 0,06 1,7 1,00 0,31 0,12 0,09

P, % 4,28 2,37 4,61 4,66 3,98 4,49 2,79 1,67

S
v
,% 6,34 14,57 25,17 24,75 15,15 6,69 4,44 9,12

Тополь советский пирамидальный, Измайловский парк

М 21,76 18,34 2,34 35,87 34,92 6,54 4,26 3,98

m 0,86 0,74 0,07 1,12 1,37 0,28 0,17 0,15

P, % 2,53 2,48 3,34 3,20 2,55 2,34 2,51 2,65
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и протяженности кроны. Это говорит о том, что 

растения одного сорта растут равномерно и в 

конкретном возрасте достигают определенной 

величины. 

Настолько же стабильны характеристики 

листовых пластинок в пределах сорта – коэф-

фициенты вариации длины и ширины листа, а 

также длины черешка низкие и очень низкие у 

всех исследуемых сортов. Диаметр ствола яв-

ляется стабильным признаком только у тополя 

Яблокова, а у тополя советского пирамидального 

степень изменчивости этого признака высокая и 

очень высокая. Угол отхождения ветвей от ствола 

больше у тополя Яблокова, но коэффициент ва-

риации этого признака выше у тополя советского 

пирамидального. Это может быть связано с тем, 

что сорт ‘Тополь советский пирамидальный’ 

представляет собой потомство нескольких кло-

нов, которые имеют различную степень пирами-

дальности кроны и, как следствие, разный угол 

отхождения ветвей от ствола. Наиболее изменчи-

ва проекция кроны – у обоих исследуемых сортов 

этот признак имеет очень высокий коэффициент 

вариации. Возможная причина – зависимость 

степень развития кроны от того, насколько близ-

ко друг к другу располагаются деревья в посадках.

Показатели
Высота 

дерева, м

Протя-

женность 

кроны, м

Проекция 

кроны, м

Диаметр 

ствола, см

Угол 

отхождения 

ветвей,  

град.

Длина 

листа, см

Ширина 

листа, см

Длина 

черешка, см

S
v
,% 10,01 17,84 31,79 31,23 13,18 5,94 10,31 9,59

Тополь советский пирамидальный, ВДНХ

М 17,22 15,33 1,93 44,10 37,83 5,83 5,15 2,67

m 0,24 0,25 0,09 1,53 1,22 0,10 0,11 0,05

P, % 1,41 1,63 4,52 3,47 3,22 1,75 2,15 1,87

S
v
,% 7,69 8,91 30,17 18,96 17,59 9,57 11,78 10,20

Тополь советский пирамидальный, пос. Клязьма

М 20,06 18,72 2,19 34,16 24,91 6,79 5,38 3,32

m 0,98 0,78 0,09 1,63 1,09 0,31 0,24 0,15

P, % 4,89 4,17 4,11 4,77 4,38 4,57 4,46 4,52

S
v
,% 9,76 7,77 35,59 34,65 16,66 8,40 10,09 10,76

Тополь советский пирамидальный, г. Королев

М 15,64 13,09 2,17 29,47 25,10 6,36 4,08 4,21

m 0,71 0,39 0,06 1,17 0,98 0,25 0,16 0,11

P, % 4,54 2,98 2,76 3,97 3,90 3,93 3,92 2,61

S
v
,% 10,25 9,43 35,32 37,74 15,30 8,25 8,49 3,73

Тополь советский пирамидальный, пр. Андропова

М 14,12 11,82 2,08 36,18 31,69 6,26 4,59 3,46

m 0,67 0,55 0,05 1,24 1,16 0,27 0,19 0,14

P, % 4,75 4,65 2,40 3,43 3,66 4,31 4,14 4,05

S
v
,% 11,24 9,52 38,45 38,71 19,09 7,95 9,22 5,02

Тополь советский пирамидальный, г. Ивантеевка

М 17,07 14,88 2,10 43,30 35,33 6,29 5,16 2,50

m 0,26 0,28 0,10 1,64 1,46 0,10 0,11 0,05

P, % 1,50 1,86 4,90 3,79 4,13 1,54 2,05 2,16

S
v
,% 8,21 10,20 26,82 20,75 22,58 8,41 11,20 11,79

Примечание. М – среднее значение; m – ошибка среднего значения; Р – точность опыта; S
v
 – коэффициент вариации, %.
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Выводы

Исследования сортов тополей советского 

пирамидального и Яблокова показали, что они 

достаточно хорошо чувствуют себя в городских 

насаждениях. Тополь Яблокова устойчив на 

протяжении всей жизни, тополь советский 

пирамидальный менее устойчив в старшем воз-

расте и к 80-летнему возрасту ослабевает и усы-

хает. Однако он более декоративен, чем тополь 

Яблокова. Оба эти сорта селекции А. С. Яблокова 

хорошо проявили себя в городском озеленении 

и могут быть рекомендованы в дальнейшем для 

широкого использования.
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The purpose of the research was to compare the varieties of poplar of 

A. S. Yablokov: poplar Soviet pyramidal and poplar Yablokov and to make 

a conclusion about the prospects of their further use. Objects for the study 

were uneven-aged specimens of these two varieties of poplars in Moscow 

and the Moscow region. The following indicators were evaluated: tree 

height and trunk diameter; crown indicators – the length and projection of 

the crown, the branch angle; leaf characteristics – leaf length and width, 

petiole length. The condition of the plants was determined according to a 

rating scale for categories of tree condition.

Studies have shown that the poplars of these varieties differ from each 

other in all parameters studied. The coefficients of variation of the tree 

height and the length of the crown in all varieties in all plantations belong 

to the low and very low levels, which means that plants of the same variety 

grow evenly and at a certain age reach a certain size. The Soviet pyramidal 

poplar varieties and the Yablokov poplar feel quite well in urban plantings. 

Yablokova’s poplar is stable throughout life, the Soviet pyramidal poplar 

is less stable at older ages and by the age of 80 it weakens and dries 

out. However, it is more decorative than Yablokov’s poplar. Both of these 

sort selection of Alexander Sergeevich Yablokov showed themselves well 

in urban gardening, and can be recommended for widespread use in the 

future.


